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A Creagen BefektetésiKft. Etyek-Botpusztateriletén kertvarosias lakoéteriletifejlesztést kivan megvaldsitani.
A fejlesztés elGkészitése érdekében telepitési tanulmanyterv késziilt, amely a koradbbi fejlesztési koncepcid
felllvizsgalataval a teriilet teleplilésrendezési szabalyozasanak médositdsat alapozza meg.

A fejlesztd a tervezett beruhdzas megvaldsitasa érdekében Etyek Nagykozség Onkormdnyzatéval
telepilésrendezésiszerz6dést kivan kotni.

A magyar épitészetrdl sz4l6 2023. évi C. torvény (Méptv.) 92. §-a alapjan a teleplilési 6nkormanyzat egyes
telepilésfejlesztésivagy telepillésrendezési célok megvaldsitasara telepilésrendezési szerz6dést kdthet az
érintett telek tulajdonosdval vagy a telken beruhdazni szandékozéval.

A telepiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes teleplilésrendezési
sajatos jogintézményekrél sz616 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a
telepilésrendezésiszerz6dés megalapozdsahoz telepitési tanulmanytervet kell késziteni.

A telepitési tanulmanyterv célja, hogy bemutassa a tervezett fejlesztést, annak kornyezetét és
hatasteriiletét, afejlesztésicélt ésa tervezett beépitést, a kapcsolddod infrastruktira-igényeket, a szlikséges
mdszaki és humaninfrastruktura-fejlesztéseket, a javasolt beépités kérnyezeti hatasait, valamint a
telepilésrendezési eszk6zok mddositasanak tartalmat és szabdlyozasi koncepcidjat.

A Korm.rendelet 56/A. § (3) bekezdése alapjan a telepitési tanulmanytervet a polgarmester a partnerekkel
véleményezteti, és a véleményezésre legaldbb 15 napos hatarid6t kell biztositani.

A véleményezés 2026. augusztus 26-én kerilt meghirdetésre, elektronikus Uton. A vélemények
beérkezésének hatarideje: 2026. szeptember 10. A véleményezésre a szeptember 2. szerda 17 drakor
megtartott lakossagi forum keretében is volt lehetdség. A lakossagi férumon elhangzott véleményeket
helyben Zélyomi Tamas polgarmester megvalaszolta.



A 2026.09.10-ig beérkezett véleményekre az aldbbi tervezéi valaszokat adom.
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Tisztelt fGépitész Asszony!

Az aldbbiakban kildém a kézség honlapjan kiirt
"TELEPITESI TANULMANYTERV PARTNERSEGI
VELEMENYEZESE" felhivasra a valaszomat.

A HESZ jelenlegi allapota szerint 28
lakdegységet (ha jol szamoltam) engedélyez a
teriletre, igy a tanulmanytervben |év6 szamitas
szerint - lakdsonként 3 uj bekoltozé - 84 6 j
lakosra szamithatunk.

A tanulmanytervben leirt valtozasok szerint 54
lakdegység, 162 6 Uj lakosra szamithatunk.

Mint a kézelben lakd, véleményem szerint a
kisebb bekoltoz6szam kisebb terhelést
jelentene a teriiletnek és a mar itt lakéknak
(kozlekedés, kozmlivek stb.), emiatt szamomra
a jelenlegi valtozat elfogadhatdbb, nem
szeretném, ha a beruhdzé altal javasolt
valtoztatdsokat elfogadnd az énkormanyzat.

Néhany megjegyzés a tanulmanytervhez:

4. A beépitési tervhez kapcsolédd
infrastruktdra igények...

"tavkozlési alépitmény (Invitel Zrt.)" - Az Invitel
Zrt. megszlint, a haldzatat atvette a Digi, majd a
One.

A szomszédos Kapolnaparkban is teljes
kézmlivesités van az E-kézmd szerint. A valdsag
ezzel ellentétben, hogy a terileten az
ingatlanfejlesztések megkezdése 6ta (kb.
2008.), azaz kdzel husz éve, a mai napig nincs
semmiféle vezetékes tavkozlési bekotési
lehet&ség. Ezen példa szerint a kbzelben
megléva infrastruktira nem garancia arra, hogy
rd is lehet csatlakozni.

Ennél részletesebb, a szolgdltatdkkal kotott
kapacitasbdvitési, rakotési szandéknyilatkozat,
szerz6dés stb. tdmaszthatna ald ezen allitast.
Emiatt vitatom a fejlesztési tervben szerepld
"fgy a fejlesztésre vard teriileten a teljes
kozmlvesitettség biztosithatd." mondatot. (Az
ezzel megegyez6 tartalmu "4.2.6.2 Tervezett
allapot" fejezetet szintén.)

Kod

NEE

K/

HM

TervezGi valasz

A jelenleg hatalyos HESZ-nél nagyobb telekszam kismérték(
terhelés novekedéssel jar, amely hatdsait Etyek Nagykozség
Onkormaényzata a kapcsolédé telepiilésrendezési
szerz8désben rogzitett feltételekkel kivanja kompenzalni.

A telepilésrendezési szerz6dés megkotésének feltétele a
telekstruktura modositds. A mddositas hianyaban a
teriilethez tartozo kulturalt kozteriilet-kialakitds nem
garantdlhatd.

A 4.2.6 Elektronikus hirkozlés fejezet javitasra kerdlt.

A tervezési teriileten kornyezetében a tavkozlési
létesitmények a Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt. és a
2Connect Tavkozlési Infrastruktura és Halozati
Szolgéltatasok Kft. (Antenna Hungaria, a DIGI infrastruktira-
Gizletdga, az Invitech, valamint a Vodafone Magyarorszag
halozati egységeit egyesitve) kezelésében vannak.

A meglévé tavkozlési haldzatra vald rakotés javasolt. A
szolgaltatoval vald egyeztetés és a rdkotési
szandéknyilatkozat a HESZ médositas soran véglegesitésre
keril. Vezeték nélkili mobiltelefonok és mobilinternet
(mdholdas atvitel) teruleti korlat nélkul rendelkezésre all.

A kozmuszolgaltatdkkal vald, kapacitasbévitéshez
kapcsolodo rakotési szandéknyilatkozatok beszerzése
folyamatban van.
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4.1.3 Gyalogos forgalom NSz

Kicsit részletesebb leirast szeretnék kapni, hogy
a gyalogosforgalom szamara milyen
elképzeléseik vannak.

Az 6nkormanyzattdl pedig arrdl szeretnék
informacidt kapni, hogy a fejlesztési teriletet és
a mar meglévé botpusztai és kapolnaparki
terileteket hogyan tervezik bekapcsolni a
telepilés gyalogosforgalmaba. Jelen allapot
szerint nincs gyalogos 6sszekottetés Etyek tobbi
részével - egyediil az orszdgos kozut koti 6ssze
a telepuilésrészeket, ahol nem biztonsagos
gyalogolni. llyen elszigetelt dllapotban nehezen
fog a telepiilésrész bekapcsolddni Etyek
mindennapi életébe.

4.2.1 Vizellatas HM

A tanulmanyterv nem tér ki arra, hogy a plusz
20m3/nap vizigényt tudja-e teljesiteni a
Fejérviz. Az idei nydron megtapasztalt
vizkorlatozasok miatt aggodalommal tolt el mar
a jelenlegi helyzet is, az Uj ingatlanok miatti
vizigény miatt pedig méginkabb bizonytalannak
érzem a terilet ivovizellatasat.

4.2.2 Szennyvizelvezetés NSz

"A jelenlegi csatornahdlézat a Richard-Majori
uton fut, a kornyez§ tarsashazakhoz innen
agazik le"

A kornyez6 tarsashdzak kozil jénéhany jelenleg
sincs ellatva szennyvizelvezetéssel, pl.
Kolumbusz u., ennek okat nem tudom, de
szamomra arra utal, hogy probléma van a
terilleten a szennyvizhalézat kiépitésének
lehetGségével.

Es végiil pozitivumokat is szeretnék NSz
megemliteni: a "4.2.3 Csapadékviz kezelés"

fejezet kifejezetten tetszik, jo irdnynak tartom a
csapadékmegtartdsra iranyuld terveket.

Valamint az "5.3 Meg6rzendd faallomany" is

eléremutatd kezdeményezés.

TervezGi valasz

A teriileten bellli gyalogosforgalom a koztulajdonba atadott
kozterileteken valdsul meg. Az utcakat woonerf-jelleggel
javasuljuk. A woonerf egy Hollandidbdl szarmazé
lakdnegyed-tervezési elv, amely sz szerinti forditasban
,lakoudvart” vagy ,€16 utcat” jelent. Ez egy a gyalogosok,
biciklisek és gépjarmiivek kézos hasznalatu tere, amely teljes
mértékben az emberi Iéptéket és a biztonsdgot helyezi
el6térbe az autdkkal szemben (20-30km/h
sebességkorlatozas, kapcsolodd kozosségi funkcidk, az utcat
kiséré esGkertek és fasorok, természetes
forgalomcsillapitas).

Tagabb térségi tervezés nem jelen HESZ-médositas
keretében, hanem a teleplilésterv felllvizsgalata soran
torténik.

FEJERVIZ ZRt. nyilatkozata szerint 12 m3/nap ivoviz-igény
ellatds biztositott.

A Tanulmanyterv a 4.4.1 fejezetben bemutatja a bekdltozé
lakossag ellatasat is szolgald ivovizhaldzat-fejlesztési
feladatokra vonatkozé hozzdjarulast és annak Gtemezését.
Mindemellett a beruhazé altal tervezett viztakarékos
miszaki megoldasok alkalmazdasat, igy kilondsen a
szurkevizhasznositast, az esGviz-visszatartast, valamint a
viztakarékos gépészeti rendszerek és szerelvények
beépitését a FEJERVIZ ZRt. szakmailag tamogatandd és
ajanlott megoldasnak tekinti, mivel ezek hozzajarulhatnak az
ivovizhalozatbdl vételezett vizmennyiség csokkentéséhez és
a fenntarthatd vizhasznalathoz. Ezaltal a tobbletigény
biztositdsa nem valik sziikségessé.

Ennek megitéléséhez sziikséges muiszaki vizsgalatok,
részletes vizigényszamitasok, és az illetékes szervezetekkel
valé egyeztetések eredménye a HESZ médositds soran
megtorténik.

A szoveg a fentiek szerint pontositasra kerilt.

A szennyvizelvezetés a gravitdcids rendszerben biztositott,
kapacitas probléma nincs.

A Kolumbusz utca nem tartozik a tervezési terilethez.
Tagabb térségi tervezés nem jelen HESZ-mdédositas
keretében, hanem a telepiilésterv felllvizsgdlata sordn
torténik.
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Tisztelt FGépitész Asszony, K/J

a botpusztai laképark Ggyében kivdnom
véleményezni az ligyletet.

1. ragaszkodom ahhoz, ahogyan sok ott lakd is,
hogy az On altal is megerésitett tervek alapjan,
maradjon a vadvirag utca feldl a kizardlag
gyalogos ut.

2. kordbban azt az igéretet tette a cég NSz

(6nkormanyzattal egyeztetve), hogy a vadvirag
utcan az egyik sarok telek beépités helyett park
lesz. ezt mindenképpen kérem megtartani. ezt
kivaltani (most hasamra Gtok) 100*3 m2 fives
terllettel NONSZENSZ. Nyilvan épitészként ezt
On sem tarthatja jarhaté Gtnak, mar maga az
oOtlet is nevetséges.

3. botpuszta éppen a nagyobb telkek és ezaltal NEE
élhet6bb kérnyezet miatt vonzd, az 1500-as
minimumokat levinni 800-ra semmiképpen

nem szolgalja az itt é16k érdekeit. A

polgarmester Ur évek 6ta hangoztatja, hogy

nincs elég féréhely a bolcsédében, dvodaban,
iskoldban, az egyebekrdl nem is beszélve, dupla
telekszdmmal mégis hogy segitliink ezen??? A
minimum 1000-1200 m2 esetleg, de az 1500
maadhatna, mertjo.

4. Az 6nkormanyzat a creagen altal fizetett FH
0sszegbdl ugye ingyen biztositja majd, hogy a
botpusztai lakosok rakothessenek a vezetékes

vizre és csatornara?!

5. ki biztositja azt, hogy a jelenlegi hazakban ha | FH
a nagy forgalom, az ezzel jard rezgés, stb.
megrongalja a hazakat, keritéseket, egyebeket,
azt helyrehozzdk? a hazunk el6tt naponta eljaré
tonnds teherautdk sulya és az ezzel jard
terhelés nem fog elmulni nyomtalanul (hisz
nincs megfeleld, széles és kemény Ut ehhez). A
porrol és zajrél nem is beszélve... az épitkezés
befejezése utan amennyiben szlikséges, a
homlokzatok tisztitasat vagy a cégnek vagy az
onkormanyzatnak kellene allnia.

TervezGi valasz

A lakdteriilet két irdnybdl valé megkozelitése biztositja, hogy
ideiglenes problémak (pl. cs6torés) esetén a teriilet
megkozelithet6 legyen. A Vadvirag utca fel6li 6sszekotés
vegyes forgalmu kozteriiletként laké-pihené dvezetként és
csillapitott forgalmu utcaként kerl kialakitasra,
elsGdlegesen gyalogos hasznalatra, de nem tiltva a
gépjarmivek athaladasat.

A szOveg pontositasra kerdilt.

A tervezett beruhazas soran a korabban szabdlyozasban
szerepld Hrsz. 1502/33 telken kijelolt 2500 m2-es Zkk
Zoldterilet-kozkert 6vezet atpozicionalasaval és novelésével
4db Zkk 6vezet keriil kialakitasra
483,81+728,53+729,98+1302,47=3244,79 m? terileten
(29%-kal ng), melyek a fejlesztés soran kialakuld teriletek
mellett a kdrnyezd lakédteriletek szdmadra is haszndlhatdak
lesznek. A kdzkerteken olyan multifunkcionalis kozosségi
terek létrehozdsa a cél, amely alkalmas gyermekjatszotér,
feln6tt tornapalya/fittségi park, kozosségi jatékterasz vagy
pihendhely funkcidk befogadasara.

A jelenleg hatalyos HESZ-nél nagyobb telekszam valdban
kismérték( terhelés novekedéssel jar, amely hatdsait Etyek
Nagykozség Onkormanyzata a kapcsolédd
telepllésrendezési szerz6désben rogzitett feltételekkel
kivanja kompenzalni.

A telepilésrendezési szerz6dés megkotésének feltétele a
telekstruktira modositas. A médositas hianydban a
teriilethez tartozod kulturalt kozteriilet-kialakitds nem
garantdlhatd.

A Tanulmanyterv a 4.3 fejezetben bemutatja a tarsadalmi és
human-infrastruktira hatdsokat, és a 4.4.1 fejezet az
intézményfejlesztésre vonatkozd fejlesztési hozzajarulas
Utemezést.

Az észrevétel nem a Telepitési Tanulmanyterv
kompetencidjaba tartozik.

A Tanulmanyterv és kapcsolddé telepilésrendezési
szerzGdés kizarolag a tervezett beruhdzassal kapcsolatos
szabdlyvaltozads miatt sziikségessé valo elemeket
tartalmazhat.

Az észrevétel nem a Telepitési Tanulmanyterv
kompetenciajaba tartozik.
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3.0 | Tisztelt Polgarmester Ur! NEE | A jelenleg hatdlyos HESZ-nél nagyobb telekszdm kismértéki
Tisztelt Képvisel6-testilet! terhelés névekedéssel jar, amely hatasait Etyek Nagykozség

Alulirott, Etyek, Kolumbusz utca jelen beadvény Onkormanyzata a kapcsolddé telepiilésrendezési
mellékletében felsorolt lakéi az Onkormanyzat szerz6désben rogzitett feltételekkel kivanja kompenzalni.

altal 2026. augusztus 26-an partnerségi A telepilésrendezési szerz6dés megkotésének feltétele a
véleményezésre kozzétett, ,Etyek-Botpuszta telekstruktira modositds. A médositas hianydban a
csaladihazas tervezett lakéterilet fejlesztése” terilethez tartozo kulturdlt koézterilet-kialakitds nem
targyu telepitési tanulmanytervhez az aldbbi garantalhato.

kozos véleményt és kérelmet terjesztjik el6.

A kozzétett tdjékoztatds szerint a modositott
telekosztasi koncepcid 49 lakotelek és 6sszesen
53 lakoegység kialakitasat tenné lehetévé,
tovabba a fejlesztési terllet kozuti feltarasa a
Boti utca, illetve a 0237 helyrajzi szamu ut
iranyabdl térténne. Lakdhelylink kdzvetlen
kozlekedési és kornyezeti érintettsége miatt
véleményink kdzosségi érdekiinkre és jogos
maganérdekiinkre egyarant kiterjed, és
kozvetlenil kapcsolddik a véleményezett
tervezet tartalmahoz.

1. A lakék kozoés allaspontja

A Kolumbusz utca alulirott lakéi nem
tamogatjak a hatalyos telepiilésrendezési
keretek modositasat olyan mdédon, amely a
fejlesztési teriilet beépitési intenzitasat noveli,
és 53 lakdegység kialakitasat teszi lehetdvé.
Kérjiik ezért, hogy az Onkormanyzat a telepitési
tanulmanyterv e tartalmat ne fogadja el, az erre
irdnyuld telepiilésrendezési szerz6dés
megkotését és a teleplilésrendezési eszk6zok
maddositasat jelen formajaban ne tdamogassa.

Allaspontunk nem a teriilet jogszer(i, a hatalyos
szabalyozashoz illeszked& hasznositasa ellen
iranyul. Kifogdsunk kifejezetten a lakdegységek
szamanak novelésére, valamint arra vonatkozik,
hogy a tobbletbeépités kdzlekedési,
infrastrukturalis és kérnyezeti kovetkezményei
a kdzvetlenil érintett utcak — kiiléndsen a
Kolumbusz utca — lakédira aranytalan terhet
harithatnak.

2. A kifogas indokai

31 1. Varhaté koézuti forgalomnoévekedés: az 53 FH A telepuilésszerkezeti tervben gy(jtéutként meghatarozott
lakéegységhez kapcsolddé személygépkocsi- Kolumbusz utca fellilvizsgalata nem a Telepitési
forgalom a fejlesztési teriilet és a telepiilési Tanulmanyterv kompetencidjaba tartozik. A javasolt
uthdalézat adottsagai miatt érdemben novelheti lakéegységszam novelés nem indokolja a gy(ijtéat besorolds
a Kolumbusz utca terhelését. A napi valtoztatasat.
tobbletforgalom mértékét és utvonalankénti
megoszldsat a dontést megelézGen,
ellendrizhetd adatokkal sziikséges
meghatarozni.
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2. Kozlekedésbiztonsag és lakékornyezeti FH
terhelés: a fokozott jarmiforgalom novelheti a
baleseti kockazatot, a zaj-, por- és
rezgésterhelést, tovabba csdkkentheti a
gyalogosok, kerékparosok és lovas kozlekeddk
biztonsagat. Kiemelten vizsgadlando az érintett
utak szélessége, burkolata, csapadékviz-
elvezetése és teherbirasa.

3. A kertvarosias és falusias karakter NEE
megolrzése: a tervezett beépitési intenzitds
novekedése csak akkor mérlegelhetd felelGsen,

ha bizonyitottan nem jar a kialakult

telepiléskép, a zoldfellleti min&ség és a

kornyék nyugodt lakéfunkcidjanak aranytalan
sérelmével.

4. Infrastrukturadlis kapacitasok: kérdés, hogya | HM
kézuthaldzat, a kozmlivek, a csapadékviz-
kezelés, a hulladékgazdalkodas, valamint az
alapvet6 koézszolgaltatasok rendelkeznek-e az
53 lakdegységhbdl eredé tobbletigény
biztonsagos és fenntarthatd kiszolgalasahoz
sziikséges kapacitassal.

5. A kdzvetleniil érintett lakk érdekeinek NEE
védelme: a fejlesztés gazdasagi el6nyei nem
jarhatnak egyutt azzal, hogy annak forgalmi és
kornyezeti koltségeit Iényegében a mar ott éI6
lakossag viselje. A dontés soran ezérta

kozosségi érdek és az érintett ingatlanok
rendeltetésszer(, nyugodt hasznalatahoz

fiz6d6 jogos maganérdek egyidejl

mérlegelését kérjuk.

TervezGi valasz

A telepiilésszerkezeti tervben gy(jt6utként meghatarozott
Kolumbusz utca fellilvizsgalata nem a Telepitési
Tanulmanyterv kompetencidjaba tartozik. A javasolt
lakdegységszam névelés nem indokolja a gy(ijtéut besorolas
valtoztatasat.

Etyek-Botpuszta teleplilésrészt nem falusias, hanem Ujonnan
kialakulo kertes lakdovezeti karakter jellemzi. A fejlesztési
terilet jelenleg felhagyott haszndlaton kiviili elhanyagolt
terilet. A beépités a beton-aszfalt-gazzal benétt teriiletet
felvaltva, kertvarosias karakterrel keriil megvaldsitasra.

A Tanulmanyterv a zoldfellleti min&séggel kiemelten
foglalkozik. A beépitési javaslat nem mond ellent a nyugodt
lakéteriileti jellegnek.

A Tanulmanyterv a 4.4.1 fejezetben bemutatja a bekdltozé

lakossag ellatasat is szolgald kozmii-fejlesztési feladatokra
vonatkozé hozzajarulast és annak (itemezését.

A HESZ modositas aldtamaszté munkarészében a
kézmUszolgaltatdk altal elfogadott megoldas kerdil.

A fejlesztési terilet a telepilésfejlesztési koncepcidban, a
telepiilésszerkezeti tervben és a HESZ-ben a kézség Uj
lakoteriileti fejlesztéseire lett kijelolve. E kijel6lés alapjan a
terilet egy részén a beépités mar meg is valosult. A
telepilésszerkezeti tervben gy(ijt6utként meghatdrozott
Kolumbusz utca terhelése nem egy Uj, egy utcara
koncentrdlt fejlesztési szandék kévetkezménye, hanem egy
korabban meghatarozott, nagyobb telepilésszerkezeti
egység részét képez6 fejlesztés folytatasa.

Emellett a terilet évtizedeken 4t (1991-2007 kozott)
intézményi — oktatdsi és kollégiumi — funkcidt is hordozott,
igy a Kolumbusz utca térténetileg sem volt kizarélag
alacsony forgalmu, tisztan lakéfunkcidbdl eredé terhelési
utca.
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Vélemény Kod

3. Konkrét kérelmeink

Kérjik Etyek Nagykozség Onkormanyzatat és

Képvisel6-testiiletét, hogy:

e ne tdmogassa: a telepitési tanulmanyterv és a
kapcsolodo szabalyozasi médositas azon

részét, amely 6sszesen 53 lakdegység
kialakitasat teszi lehetdvé;

a lakdegységszam emelése helyett: a hatalyos
szabalyozashoz igazodd, alacsonyabb
intenzitasu beépitést tekintse
kiindulépontnak;

vizsgdltassa meg: a fejlesztési teriilet olyan
kozuti kiszolgalasanak lehetdségét, amely a
Kolumbusz utca atmend és célforgalmat nem
noveli, illetve annak novekedését miszaki és
forgalomszervezési eszkozokkel a lehet6
legkisebbre korlatozza;

csak el6zetesen rogzitett feltételekkel:
tegyen lehetévé barmilyen tovabbi
fejlesztést, és a szlikséges ut-, kozm(-,
csapadékviz-elvezetési, zajvédelmi,
pormentesitési és forgalombiztonsagi
beruhazdsokat a telepiilésrendezési
szerz8désben a fejleszt6é koltségére, konkrét
hatarid6kkel és szamonkérhetd teljesitési
biztositékokkal rogzitse.

4. Zaro nyilatkozat

Kérjlik, hogy jelen beadvanyt és annak aldirt
mellékleteit a partnerségi egyeztetés iratai
kozott iktassak, tartalmat a dontés-elGkészités
és a képvisel6-testiileti dontés sordn érdemben
mérlegeljék, tovabba az abban foglalt
kérelmekre adott valaszt az iratanyagban
egyértelm(ien rogzitsék. Bizunk abban, hogy az
Onkormanyzat a telepiilés fejlédésével
kapcsolatos dontésében a fejlesztési
szempontok mellett a kozvetlenil érintett
lakdkozosség biztonsagat, életminGségét és a
kialakult lakékérnyezet hosszu tavu védelmétis
kiemelt sullyal veszi figyelembe.

Kédmagyarazat:

NSz

K/J
HM

NEE

FH

nem szlikséges.
Kiegészitésre vagy Javitasra kerilt.

TervezGi valasz

Az észrevételek a 3.0-3.5 pontokban tételesen
megvalaszolasra keriltek.

Az észrevételek a 3.0-3.5 pontokban tételesen
megvalaszolasra keriltek.

A TelepitésiTanulmanyterv avéleményben leirtaknak megfelel6en készilt. Kiegészités, médositas

A HESZ médositas véleményezési szakaszban, az eljdrassal parhuzamosan kiegészitésre,
maodositasra kerlilhet, megfelel aldtdmasztas esetén.

A javaslattal nem értlink egyet.

Jogszabdlyi felhatalmazds hidanya miatt nem szerepeltetheté.



